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ASPECTOS CONTROVERSOS DA DELACAO PREMIADA

Sérgio Dayrell Ribeiro'

Resumo

Este artigo tem o objetivo de expor alguns dos principais aspectos controversos acerca do tema
“Delacdo Premiada”. Para tanto, foi feita uma pesquisa descritiva e explicativa, utilizando-se da
revisdo bibliografica.
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1 INTRODUCAO

O presente artigo visa abordar o instituto da delacdo premiada no Direito Brasileiro, dispondo
sobre o seu valor probatdrio no processo, a discussdo ética, a sua aplicacdo apds o trinsito em
julgado da sentenga condenatoria.

O instituto da delagdo premiada pode ser entendido como aquele que beneficia a pessoa que
colaborou, eficazmente, com a administracdo da justica, revelando a autoridade a existéncia de uma
infracdo penal, bem como seus autores. Com isto, o delator serd premiado por meio do perddo
judicial, diminuicdo de pena, abrandamento de regime prisional, aplicacdo de pena restritiva de
direitos.

A adog¢do no ordenamento juridico da delagcdo premiada tende a incentivar o delator a levar a
Justica o conhecimento de fatos que, dificilmente, seriam conhecidos mediante as vias comuns de

investigacao.

2 ASPECTOS CONTROVERSOS DA DELACAO PREMIADA

A delacdo premiada, no Brasil, encontra as suas raizes no ano de 1603 nas Ordenagdes

Filipinas, no Titulo VI, item 12 e Titulo CXVI, do Cédigo Filipino, conforme Damasio de Jesus:

O Titulo VI do “Cédigo Filipino”, que definia o crime de “Lesa Magestade” (sic), tratava
da “delagdo premiada” no item 12; o Titulo CXVI, por sua vez, cuidava especificamente do
tema, sob a rubrica “Como se perdoard aos malfeitores que derem outros a prisdo”, e tinha
abrangéncia, inclusive, para premiar, com o perddo, criminosos delatores de delitos alheios.
Em fungdo de sua questiondvel ética, a medida que o legislador incentivava uma traigdo,
acabou sendo abandonada em nosso Direito, reaparecendo em tempos recentes (JESUS,
2005).
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Introduzida no Brasil, em 1603, a delacdo premiada, que ficara relegada durante anos, ganhou
novamente destaque pelos legisladores nas décadas de 80 e 90, momento em que a sociedade se via
assombrada pela a¢do de organizagdes criminosas de elevado nivel de estrutura e organizacio,
como € o caso, principalmente, do trafico de drogas e armas. Foi por meio da Lei n°. 8.072, de 26
de julho de 1990, que dispde sobre os crimes hediondos, em seu art. 8°, pardgrafo tnico, que o
legislador reinseriu expressamente o instituto da delagdo premiada no ordenamento juridico do
Brasil.

Em sequéncia, diversas leis trataram do instituto da delagdo premiada com formas de
aplicagdo e alcance distintos, a saber: Lei n. 9.034/95, que dispde sobre utilizacdo de meios
operacionais para a prevencao e repressdo de acdes praticadas por organizacdes criminosas (art. 6°);
Lei n. 7.492/86, que dispde sobre os crimes de colarinho branco, trata dos crimes contra o sistema
financeiro, que foi alterada pela Lei n. 9.080/95 (art. 25, par. 2°); Lei n. 9.613/98, que dispde sobre
a lavagem de dinheiro ou ocultag¢do de bens, direitos ou valores (art. 1°, par. 5°); Lei n. 9.807/99,
que dispde sobre protecdo de vitimas e testemunhas (art. 13, 14 e 15); Lei n. 10.409/02, antiga lei de
toxicos (pardgrafos 2° e 3° do art. 32); Lei n. 11.343/06, que instituiu o sistema nacional de
politicas publicas sobre drogas, que ab-rogou a Lei n. 10.409/02, (art. 41).

A partir dessa perspectiva, pode-se observar que a sociedade atual vive tempos de crise de
seguranga publica, fato que vem motivando os debates acerca das questdes que envolvem o
combate a criminalidade, dentre os quais, o instituto da delagdo premiada, questdes éticas e morais
que o envolvem, seu valor probatério no processo e a respectiva aplicagdo do principio da
proporcionalidade.

Assim, a Delagdo Premiada se mostra no meio social e juridico como um instituto de
controvérsias e incertezas, sendo criticada por muitos autores.

Como se sabe, no Direito Penal, o principio da proporcionalidade pode ser entendido como o
equilibrio da pena a ser aplicada a determinada infracdo penal e o crime praticado. Assim, as penas
devem ser proporcionais as infra¢des, ou seja, para os crimes de menor potencial ofensivo, devem
ser estipuladas sangdes mais brandas. Ja para os delitos mais graves, devem ser aplicadas penas
mais severas.

A Constitui¢do da Republica de 1988 prevé o principio da proporcionalidade em diversos
artigos de seu texto, principalmente, no artigo 5°. Porém, serdo destacados neste trabalho, alguns

incisos do artigo 5° que merecem atengao:

[...] Inciso XLII — a prdtica do racismo constitui crime inafiangcdvel e imprescritivel, sujeito a
pena de reclusdo, nos termos da lei. |[...]
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Inciso XLII — a lei considerard crimes inafiangdveis e insuscetiveis de graca ou anistia a
prdtica da tortura, o trdfico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o terrorismo e os
definidos como crimes hediondos, por eles respondendo os mandantes, os executores e os
que, podendo evitd-los, se omitirem. |[...]

Inciso XLIV — constitui crime inafiangdvel e imprescritivel a acdo de grupos armados, civis e
militares, contra a ordem constitucional e o Estado Democrdtico. [...]

Percebe-se da redacdo dos incisos, o alto grau de punibilidade que o Estado impingiu a
gravidade da infracdo cometida. O artigo 29 do Cddigo Penal Brasileiro, também, disciplinou em
seu texto o principio da proporcionalidade: “Art. 29. Quem, de qualquer modo, concorre para o
crime incide nas penas a este cominadas, na medida de sua culpabilidade”.

Entende-se do dispositivo, que a pena pela infracdo penal serd avaliada de acordo com o grau
de culpabilidade de cada agente.

Neste momento, passa-se a analisar os reflexos na delacdo premiada no principio da
proporcionalidade. Muitos autores entendem que o instituto da delacdo premiada contraria o
principio da proporcionalidade. Estes afirmam que haverd punicdo diferente para pessoas
envolvidas no mesmo crime e com o mesmo grau de culpa, visto que, o delator terd sua pena
amenizada tendo em vista a sua colaborag¢do com a Justica.

Pode-se concluir que a delagdo premiada ndo ofende o principio da proporcionalidade, pois
inserido no préprio Codigo Penal Brasileiro, existe artigo que possibilita a adocdo do instituto:
“Art.66. A pena poderd ser ainda atenuada em razdo de circunstincia relevante, anterior ou
posterior ao crime, embora ndo prevista expressamente em lei”.

Conforme abordado, o instituto da delacdo premiada se apresenta como uma circunstancia
posterior ao crime que, dentre outros prémios, podera reduzir a pena do delator e, por esta dtica, o
referido artigo 66 abrange a delacdo premiada, pois esta poderd atenuar a pena em razdo de
circunstincia relevante posterior ao crime, ndo havendo, portanto, ofensa ao principio da
proporcionalidade.

No processo penal, a delagdo premiada também tem os seus reflexos.

A doutrina e a jurisprudéncia divergem acerca do valor da delagdo como prova, havendo
quem atribua ao instituto forca incriminadora e outros que admitem que a delacdo por si sd, sem
corroborar com outras provas constantes nos autos, ndo tem o conddo de ensejar um decreto
condenatorio.

Entende-se que a delacdo premiada, por si s, sem estar corroborada com outros elementos, é
prova insuficiente para ensejar uma sentenca condenatdria do delatado, visto que o delator poderia

falsear informagdes visando vinganca ou obtencdo de beneficio.
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Neste caso, sempre existiria divida razodvel sobre a veracidade das informacdes, sem outras
provas que a corroborem, sendo impossivel uma condenacdo baseada em prova que apresente
davida, pois atenta contra o principio do contraditério e do “in ddbio pro réu”.

Nesse sentido, Damasio de Jesus (2005):

A delagdo (ndo-premiada) de um concorrente do crime por outro, em sede policial ou em
Juizo, denominada “chamada de co-réu” ou “confissdo delatéria”, embora ndo tenha o
conddo de embasar, por si so, uma condenagdo, adquire forca probante suficiente, desde que
harménica com as outras provas produzidas sob o crivo do contraditério (STF, HC n.
75.226, STJ, HC n. 11.240 e n. 17.276). Esse entendimento, objetado por parte da doutrina,
ganhou reforco apds o advento da Lei n. 10.792/2003, a qual garantiu a acusag¢do e a defesa

a possibilidade de solicitar ao Juiz o esclarecimento de fatos ndo tratados no interrogatdrio,
conferindo-lhe natureza contraditoria e, consegiientemente, maior valor e credibilidade (art.

\

188 do CPP). O mesmo raciocinio deve ser aplicado a “dela¢do premiada”: ndo se pode dar
a ela valor probatério absoluto, ainda que produzida em Juizo. E mister que esteja em
consondncia com as outras provas existentes nos autos para lastrear uma condenagdo, de
modo a se extrair do conjunto a convicgdo necessdria para a imposi¢cdo de uma pena.

A delagdo premiada somente quando corroborada com outras provas no processo poderd
ensejar a condenacdo do delator, desde que observado o principio constitucional do contraditério.
Por sua vez, se mostra inadmissivel a condenagdo do delator com base somente na delacdo do réu,
pois estaria ocorrendo a violacdo do principio constitucional do contraditério. A Constituicdo
Federal de 1988 apresenta a seguinte redag@o acerca do principio do contraditério: “Artigo 5°, LV -
aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o
contraditorio e a ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes.”

Nesse sentido, percebe-se que é assegurado ao delatado como co-réu ou participe as garantias
constitucionais do contraditério, tendo em vista que a delacdo formard, juntamente com as demais
provas dos autos, prova apta a ensejar um decreto condenatério.

Fernando Capez (2003) cita o professor Adalberto José Q. T. de Camargo Aranha que expde
acerca do principio do contraditério: “/...] a chamada do co-réu, como elemento iinico da prova
acusatoria, jamais poderia servir de base a uma condenacdo, simplesmente porque violaria o
principio constitucional do contraditorio”.

Por fim, considerar a delacdo como utnico elemento de prova para ensejar a uma condenacao,
seria dar valor extremo as palavras do delator, que muitas vezes, agindo com vinganga, pretende
unicamente, satisfazer um desejo pessoal, ou receber o beneficio advindo da delagdo.

Contudo, o instituto da delacdo premiada, apresenta-se como um dos mais eficientes meios
probatérios do Ordenamento Juridico atual e, se empregado em respeito ao principio do
contraditério e em conjunto com as demais provas dos autos, terd um papel de extrema importincia

no combate as organizagdes criminosas.
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3 ASPECTO ETICO DA DELACAO PREMIADA

Diversas leis prevéem a aplicagdo da delagdo premiada no ordenamento juridico brasileiro, a
Lei dos Crimes Hediondos (8.072/90), Lei 9.034/95, Lei dos Crimes de Colarinho Branco (7.492/86
que tratou do instituto em 1995), Lei 9.613/98, Lei Genérica que possibilitou a aplicacio da delacio
para todos os delitos (9.807/99), Lei de Téxicos (10.409/02) que foi revogada pela Lei 11.343/06,
que também traz o instituto em seu bojo.

Tais leis, além de estimularem a delacdo como fonte de revelacdo da verdade, garantem ao
delator prémios como: reducio de pena, perddo judicial, substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos e aplicacdo da pena privativa de liberdade em regime aberto. Percebe-se
que o instituto da delagdo premiada vem sendo utilizado cada vez mais como um forte mecanismo
de seguranca social e combate a criminalidade. Alberto Silva Franco (1992, p. 221) entende que
“mais do que um instrumento de desintegracdo social, a delacdo — e, por conseguinte, a traicdo —
é, sob a perspectiva da ética, um desvalor, contrdrio em sua esséncia a concep¢do de vida moral
fundada na dignidade da pessoa humana.”

José Carlos Dias, citado por Moura (2006, p. 67) aduz que

Constitui uma violéncia porque premia quem por duas vezes delingiiiu: como participe do
fato objeto da delagdo e como autor da delagdo, que constitui conduta gravissima,
denotando vicio de cardter, uma deformidade que jamais poderia ser objeto de barganha. A
delagao premiada deve, isto sim, ser considerada uma extorsdo premiada, porque poe em
jogo o criminoso delatado, que pode comprar o siléncio, desde que seu comparsa ndo o
delate.”

Entende-se que as criticas ndo devem ser levadas adiante, pois valorizar a ética moral de
criminosos deixando de lado a delacdo premiada é fechar os olhos para a seguranca social e a
impunidade em relacdo as organizagdes criminosas, 0 que certamente seria mais nefasto.

Certamente, o instituto da delacdo premiada continuard sendo amplamente utilizado pelos
juristas, independentemente de seu entendimento ético e cada vez mais serd visto como um forte e

poderoso instrumento de combate a criminalidade crescente e a manutengdo da paz publica.

4 DELACAO PREMIADA APOS O TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA
CONDENATORIA

Ap6s o estudo da delacdo premiada durante a investigacdo e na fase processual, passa-se a

abordar o instituto apds o transito em julgado da sentenga penal condenatdria.
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Segundo o entendimento doutrindrio, € possivel a aplicagdo do instituto da delacdo premiada
na fase de execugdo, ante a auséncia de restri¢do estabelecida pelo legislador. Américo Bedé Freire

Janior entende que:

Inicialmente, é de se frisar pelo cabimento dos beneficios da delagdo premiada inclusive
durante o processo de execugdo. Tal afirmacdo decorre da interpretacdo teleologica das
normas instituidoras da delagdo premiada, afinal o objetivo precipuo do beneficio para o
Estado subsiste apds a condenagdo do delator. Ademais, ndo tendo o legislador
expressamente proibido a delagdo premiada na fase de execugdo, ndo caberia ao interprete
reduzir o alcance e eficdcia do instituto (J UNIOR, 2005).

Partindo-se do entendimento de que a fase da execucdo penal € o0 momento mais propicio para
a delacdo, deve-se analisar qual o instrumento passivel de ser aplicado para a concessio do prémio.

Nos termos do artigo 621, III, do Cédigo Penal Brasileiro admite-se a revisdo criminal nos
processos findos, quando, se descobrirem novas provas de inocéncia do condenado ou circunstincia
que determine ou autorize diminui¢do especial de pena, apds a sentenga condenatoria.

Assim, escreveu Damadsio de Jesus sobre a possibilidade de aplicacdo da delagdo premiada

apos o transito em julgado através de Revisao Criminal:

A andlise dos dispositivos referentes a “dela¢do premiada” indica, em uma primeira andlise,
que o beneficio somente poderia ser aplicado até a fase da sentengca. Ndo se pode excluir,
todavia, a possibilidade de concessdo do prémio apos o trdnsito em julgado, mediante
revisdo criminal. Uma das hipoteses de rescisdo de coisa julgada no crime é a descoberta de
nova prova de “inocéncia do condenado ou de circunstdncia que determine ou autorize
diminuig¢do especial de pena” (art. 621, Ill, do CPP). Parece-nos sustentdvel, portanto, que
uma colaboragdo posterior ao transito em julgado seja beneficiada com os prémios relativos
a delagdo premiada. O argumento de que ndo seria cabivel em fase de execugdo, por ser o
momento de concessdo dos beneficios (reducdo de pena, regime penitencidrio brando,
substitui¢do de prisdo por pena alternativa ou extingdo da punibilidade) o da sentenga, ndo
nos convence. O art. 621 do CPP autoriza explicitamente desde a reducdo da pena até a
absolvicdo do réu em sede de revisdo criminal, de modo que este também deve ser
considerado um dos momentos adequados para exame de beneficios aos autores de crimes,
inclusive em relagdo ao instituto ora analisado. Exigir-se-d, evidentemente, o preenchimento
de todos os requisitos legais, inclusive o de que o ato se refira a delagdo dos co-autores ou
participes do(s) crime(s) objeto da sentencga rescindenda. Serd preciso, ademais, que esses
concorrentes ndo tenham sido absolvidos definitivamente no processo origindrio, uma vez
que, nessa hipotese, formada a coisa julgada material, a colaboragdo, ainda que sincera,
Jjamais seria eficaz, diante da impossibilidade de revisdo criminal pro societate. (grifou-se).

Entendendo que o instituto da delacdo premiada constitui em circunstincia que possibilita a
diminui¢do de pena, poderd ser requerida através de Revisdo Criminal apds o transito em julgado da
sentenca penal condenatdria, nos termos do art. 621, III, do Cédigo de Processo Penal, desde que
preencha todos os pressupostos objetivos e subjetivos prescritos na lei.

Nos termos do pardgrafo tnico, do artigo 2° do Cédigo Penal “a lei posterior que de qualquer
modo favorecer o agente, aplica-se aos fatos anteriores, ainda que decididos por sentenca

condenatoria com transito em julgado™.
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Depreende-se da redagdo do pardgrafo tnico, a aplica¢do do principio da retroatividade da lei
mais benigna, devendo o condenado usufruir dos beneficios da delacdo premiada que a nova lei
proporcionard, mesmo apds o transito em julgado da sentenca penal condenatdria.

A partir dessa perspectiva, entende-se que caberd ao juizo da execucdo penal, analisar se o
condenado preencheu os requisitos para a concessao do prémio da delacdo premiada e concedé-lo.

Neste sentido, a Sumula 611 do STF dispde que "Transitada em julgado a sentenca
condenatdria, compete ao juizo das execugoes a aplicacdo da LEI mais benigna'.

Sem perder de vista, a Lei de Execucdes Penais, em seu artigo 66, inc. I, dispde que
“Compete ao juiz da execucdo: aplicar, a casos julgados, LEI posterior que de qualquer modo

favorecer o condenado”.

5 CONCLUSAO

Apesar das criticas e divergéncias em relacio ao tema, o instituto da delacdo premiada vem
sendo amplamente utilizado, as vezes com pouco critério técnico, mas com resultados bastante
satisfatdrios.

Diante da inseguranca que vive atualmente a sociedade brasileira e do aumento da
criminalidade e seu sensivel desenvolvimento organizacional, continua vilida a aplicacio da
delacdo premiada. Apesar das vicissitudes do instituto, e das diversas controvérsias que acarreta, a
delacdo premiada apresenta mais vantagens do que desvantagens, sendo benéfica, vez que visa
coibir a pratica de crimes, e permitir a protecdo e pacificacdo da sociedade.

O que se faz necessdrio, € a estrita observancia da lei na aplicacdo da delagdo premiada. Deve
existir realmente uma colaboragdo do acusado que preencha todos os requisitos objetivos e
subjetivos do instituto e permita ou colabore eficazmente para desvendar crimes e desmantelar
organizagdes criminosas.

Assim, entende-se que ndo ha objecdo quanto a delacdo premiada, pois € utilizada em prol da
sociedade e desde que aplicada conforme os ditames da lei, visa o interesse social. O autor Eduardo

Aratjo da Silva, citado por MOURA, ressalta:

Malgrado o questionamento sobre a moralidade do instituto, hodiernamente dupla é sua
vantagem: permite ao Estado quebrar licitamente a lei do siléncio que envolve as
organizagcdes criminosas, assim como colaborar para o espontdneo arrependimento do
investigado ou acusado. (MOURA, 2006).
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Por fim, ndo se pode admitir como obrigacdo ética e moral o siléncio entre os criminosos. Na
verdade, a obrigacdo € para com a sociedade. O que existe realmente é o dever de colaborar para a

elucidacdo dos crimes, pois esse € o principal interesse social.
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